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Resumen
Argentina tiene una larga tradicion en el periodismo, con instituciones académicas
pioneras en la ensefianza de la profesion. Sin embargo, el desarrollo de los estudios sobre
periodismo es atn incipiente, lo que se evidencia en los escasos trabajos sistematicos
que permitan realizar un diagndstico de la situacion de la profesion en el pais.

Los estudios basados en algtin tipo de encuesta por muestreo se concentran en los
ultimos quince aios y provienen en gran medida de iniciativas de la sociedad civil.

En su mayoria fueron realizados por consultoras con participacion de unas pocas
universidades. Aunque de diverso enfoque y alcance, casi todas las investigaciones
coinciden en remarcar la escasez no solo de referencias de la situacion de los periodistas
sino de datos para dimensionar adecuadamente el universo de la profesion. Por ello, la
mayoria de las encuestas se centran principalmente en los periodistas de los grandes
medios del distrito capital, mas accesibles y mensurables, pero poco representativos

del conjunto. Con estos antecedentes, las investigaciones disponibles se presentan

como entrevistas exploratorias y se da a los resultados un caracter provisional.

La falta de datos estadisticos de los profesionales en ejercicio podria atribuirse

ala carencia de registros centralizados de la actividad por la baja participacién

de los periodistas en instituciones del &mbito sindical y de la sociedad civil. Pero
también ha influido el hecho de que los marcos tedricos propios de la sociologia

de las redacciones y los estudios de la produccién noticiosa recién empezaron a
difundirse en el pais en la Gltima década. Esta debilidad de la base epistemologica ha
diversificado las metodologias de abordaje al problema, que no siempre fueron las
adecuadas para brindar un diagndstico general de la profesion, ain pendiente.

Palabras clave: Periodismo; cultura periodistica; metodologia de la investigacion;
teorias de la comunicacion.

Argentine journalism: in search of data about the profession
Abstract

Argentina has a long journalistic tradition, with academic institutions that
are pioneers in the profession. Nevertheless, the development of studies on
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journalism remains incipient, which is evinced by the few systematic studies
that allow for a diagnosis of the profession’s situation in the country.

Studies based on sample surveys concentrate on the last fifteen years and spring, in large
part, from the efforts of civil society. In the majority of cases, they were conceived by
consultants with the participation of a few universities. Although diverse in reach and
focus, almost all of these investigations agree on the scarcity, not only of references to
the journalists situation, but also of data that can adequately measure the universe of
the profession. Because of this, most surveys are principally centered on the journalists
of mainstream media from the capital city, who are accessible and measurable but not
representative of the entire field. With these antecedents, the available investigations are
presented as exploratory interviews, while their results are given a provisional status.

The lack of statistical data on working professionals could be attributed to a dearth of
centralized registries due to the low participation of journalists in labor unions and civil
society. Also influential is the fact that the theoretical frameworks common to the sociology of
editorial staffs and to studies of news production have only recently began to be disseminated
across the country within the last decade. This weakness in the epistemological base has
diversified the methodologies employed for broaching the problem, which have not always
been adequate in providing a general diagnosis of the profession, which is still pending.

Keywords: journalism; journalistic culture; investigative methodology;
theories of communication.

Jornalismo argentino: na busca de dados sobre a profissao

Resumo

A Argentina tem uma forte tradigdo em jornalismo, com institui¢des académicas pioneiras no
ensino da profissdo. Porém, o desenvolvimento dos estudos de jornalismo ¢ ainda incipiente,
com poucos trabalhos sistematicos para fazer um diagnoéstico da situagdo da profissao no pais.

As pesquisas baseadas em mostras s6 aparecem nos tltimos quinze anos e elas
surgiram por iniciativa da sociedade civil e consultoras, com pouco interesse das
universidades nesses estudos. Diversas em foco e matérias, quase todas as pesquisas
oferecem poucos dados da situagao dos jornalistas e menos ainda do conjunto dos
profissionais. Muitas delas s6 pesquisam jornalistas da midia da capital do pais, mais
acessiveis para o pesquisador, mas nao representativos do conjunto (meios).

A falta de dados estadisticos do jornalismo argentino tem muitas razdes: caréncia de
censos da profissao e o pouco interesse dos jornalistas na participa¢do em sindicatos e
ONGs. No entanto, ha também o fato de que s6 na ultima década comegaram a serem
distribuidas e aceitas as teorias e métodos para o estudo da sociologia das redagoes e
a produgdo das noticias. Esta debilidade epistemoldgica retardou o desenvolvimento
de metodologias para fazer um diagnostico geral da profissdo, ainda pendente.

Palavras-chave: jornalismo; cultura jornalistica; métodos de investigagao;
teorias da comunicagio.
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Antecedentes

Hacer un diagndstico de la cultura periodistica argentina de las ultimas déca-
das es una tarea compleja. Los datos disponibles sobre la cantidad de periodistas
en ejercicio y sus condiciones de trabajo son escasos y provienen, en su mayoria,
de encuestas desarrolladas por fuera de los ambitos académicos. En la investiga-
cioén universitaria sobre el campo predominaron abordajes cualitativos y de ana-
lisis del discurso que no siempre permiten definir variables para dimensionar la
profesion en su conjunto. Son escasos en el pais los estudios sistematicos sobre las
condiciones profesionales de los periodistas, al punto que no existe una estimacion
de la cantidad de personas en ejercicio.

Este trabajo es parte de la investigacion que corresponde al capitulo argentino
de World of journalisms', red global de académicos dedicados a los estudios del
periodismo. La propuesta de este grupo es desarrollar una encuesta global sobre
cultura periodistica en base a un cuestionario comun que permita realizar com-
paraciones de los datos obtenidos en las diferentes regiones y paises participantes.
Dado que se trata de una metodologia cuantitativa que requiere de la determi-
nacién de una muestra sistematica, el equipo de investigacion de la Argentina se
enfrent6 con la dificultad inicial de no contar con un censo de periodistas que
ofreciera un universo poblacional con cuotas definidas. Esa circunstancia llevo
a rastrear antecedentes de estudios similares para ver como se habia calculado la
muestra y en base a qué parametros se habia dimensionado el colectivo de los pe-
riodistas argentinos. En este articulo se presentan algunas de las conclusiones que
arrojo ese relevamiento.

Antes de pasar a la investigacion desarrollada, no puede dejar de mencionarse
que la situacion argentina de la investigacion sobre el periodismo no es ajena a la
del continente en general. Como sefalan las investigadoras miembros de la red
Worlds of journalism (Mellado, Moreira, Lagos & Hernandez, 2012), los estudios
cuantitativos sobre cultura y actitudes del periodismo han sido esporadicos en
Latinoamérica. Frank Priess fue responsable por la Fundaciéon Konrad Adenuaer
de la encuesta que se identifico como primera entre los escasos estudios similares.
En esa publicacién planteaba que “No es facil encontrar en América Latina mate-
rial de lectura que intente hacer un andlisis sélido sobre una adecuada base repre-
sentativa” (Fraga, 1997). El caso de Argentina no escapa a esta circunstancia, espe-

' http://www.worldsofjournalism.org/
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cialmente porque hace apenas una década la academia local dominante comenzé
a considerar el marco tedrico que corresponde a los estudios de la sociologia de
los emisores y a la produccion noticiosa que suelen ser el marco conceptual que
promueve este tipo de estudios.

En todo caso el periodismo no siempre fue abordado como problema de in-
vestigacion que requiere de una perspectiva multidisciplinar y una metodologia
adecuada al objeto de estudio. La prioridad dada a la perspectiva critica y a los
estudios culturales orient6 la investigacion principal hacia el estudio de casos,
el andlisis del discurso o la discusion sobre la propiedad de los medios (Amado,
2011:131). En este sentido observa el investigador César Arrueta que “En América
Latina, particularmente Argentina, si bien a partir de 1980 y principios de la déca-
da del 90 se iniciaron indagaciones en este sentido, la atencidn estuvo concentrada
prioritariamente en las consecuencias culturales de los mensajes” (Arrueta, 2010b:
220). Esta percepcidn se inscribe en la tendencia general, como confirma la obser-
vacion de un informe sobre periodismo en toda Latinoamérica: “Lo notable es que
hasta ahora practicamente no se ha investigado el tema. Los medios se analizan
tradicionalmente mas bien por su significado social y los efectos logrados, es decir,
los contenidos mediales, pero no con respecto de sus procesos de produccion”
(Instituto Prensa y Sociedad, 2004: 6).

Coincidentemente con la aparicién del libro de Stella Martini, profesora de la
Universidad de Buenos, con una sintesis apretada de los estudios mas relevantes
realizados de la teoria del news-making (Martini, 2000), con el cambio de siglo em-
pezd a considerarse en los foros académicos argentinos el enfoque de los estudios
de la noticia en su diversidad. Estas perspectivas contaban con mads de cuatro déca-
das de publicaciones en las principales revistas cientificas del campo, como surge
de la sistematizacion que aparece en el libro de Mauro Wolf (1987). Sin embargo,
son muy pocos los estudios disponibles que consideraron esos marcos conceptua-
les. La escasez de antecedentes locales fue sefialada en la siguiente obra de Martini,
que realizd junto con Luchessi, donde sostenian que en los tltimos treinta afios los
estudios argentinos se ocuparon de la noticia y su andlisis discursivo e ideoldgico a
partir de investigaciones que recaban testimonios de periodistas, historias de me-
dios en particular, relevamiento de opinion de los profesionales, entrevistas (lite-
rario-antropoldgicas, periodisticas) y ensayos sobre el periodismo y su dimensién
politica. Concluian entonces sus autoras que “La investigacion sobre el periodismo
en nuestro medio no ha alcanzado, con todo, un espacio de jerarquia relevante en
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el ambito académico y tampoco en el de la practica misma” (Martini & Luchessi,
2004: 203).

A conclusién similar llega Arrueta a partir de un relevamiento de los encuen-
tros cientificos argentinos de dos décadas y también ubica hacia el fin del siglo
pasado el momento en que se habilité la discusion de las teorias relacionadas con
el estudio de la noticia en los foros locales. Es elocuente la referencia de unas in-
vestigadoras que en el foro de la Red Nacional de Investigadores en Comunicacién
de 1997 hablaban de las “dificultades de abordaje cientifico que presentaba este
fendmeno, considerado reciente e incipiente” (Arrueta, 2010a: p. 72). El investi-
gador Arrueta’ analizé que los términos “reciente e incipiente” daban cuenta, mas
que de un proceso sistematico de estudios sobre noticias, de un interés colectivo en
el campo periodistico-académico por indagar sobre cuestiones de produccién de
noticias, promovido por la visibilidad de alto impacto que la tarea informativa ad-
quirio en los afos noventa. Recuerda que en esos anos el periodista fue epicentro
de discusiones fuertemente mediatizadas que tuvieron una intensidad inédita en
el pais. Sin embargo, aclard, ese interés “incipiente” por conocer las condiciones de
produccioén de las noticias y las condiciones laborales de los periodistas “no signi-
fic6 luego un correlato de investigaciones con base empirica. Es mas, es claramente
notoria esa ausencia si uno compara la densidad de estudios norteamericanos y
europeos con los producidos en Argentina y América Latina” Esta constatacion
también sirve para ubicar el comienzo del interés académico sobre el periodismo
argentino en la ultima década del siglo XX, aunque la discusion publica insista en
ubicarlo en los afios recientes.

Ante esta escasez de datos sobre las rutinas periodisticas, Arrueta destaca el
aporte que han hecho algunas iniciativas cuantitativas de calidad periodistica, que
trabajan con analisis de contenido. En este sentido, el investigador considera que
brindan pardmetros cuantitativos que son “no solo de correlato entre rutinas y
contenidos, sino también entre en el interior de los propios procesos productivos.
Una primera mirada exploratoria en este sentido permite organizar luego la mi-
rada cualitativa” (Arrueta, 2010b: 236). Sin embargo, este camino también ha sido
poco transitado en las publicaciones académicas argentinas.

Arrueta califica esta tendencia en la investigacién como descriptivo-anecdoti-
ca, propia de una etapa exploratoria en términos epistemologicos, que en alguna

2 César Arrueta, profesor de la Universidad de Jujuy e investigador del CONICET, fue entrevistado para esta
investigacion en marzo de 2012.
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medida determiné que en los estudios de comunicacion en la Argentina persistie-
ran en la tendencia de indagar las derivaciones culturales de los contenidos perio-
disticos, mas que en el estudio de la produccién de esos contenidos’. De hecho, los
observatorios de medios que se crearon a partir de 2006 en algunas universidades
se concentran basicamente en el analisis del mensaje con metodologias centradas
en las noticias y en los contenidos de los medios*. Este foco puesto en el mensa-
je antes que en su productor y en sus condiciones facticas de trabajo que sefala
Arrueta explicaria la falta de datos empiricos para dimensionar el campo en lo que
hace a cantidad de periodistas, su perfil, su cultura y demas variables concretas que
estudian los abordajes de la produccion noticiosa.

Encuestas sobre la profesion periodistica realizadas en Argentina

A falta de un registro de los profesionales en ejercicio que permitiera deter-
minar una muestra sistematica, como paso previo a la aplicacion en la Argentina
de la encuesta “Worlds of journalisms” se realizé una indagacioén de antecedentes
locales de trabajos similares para ver como habian resuelto esa cuestion técnica’.
Para ello, se rastrearon las principales encuestas realizadas sobre el ejercicio del
periodismo a fin de ver sobre qué datos se habia dimensionado el universo de los
profesionales. El objetivo de esta revision fue evaluar la poblacidon estudiada de
modo de encontrar paradigmas que ayudaran a establecer una muestra mas repre-
sentativa para la futura encuesta. Por esa razon, en los estudios identificados solo
se analizaron los aspectos metodologicos utilizados para recabar los datos y las ba-

3 Ibidem.

4 Segun la definicién que aparece en el sitio web de la Red de observatorios, “un observatorio de medios implica
un estudio acerca del comportamiento de los medios de comunicacién sobre un tema en particular en un de-
terminado periodo de tiempo”. Tampoco aparece el periodismo como objeto de estudio en la descripcién de los
proyectos que llevan a cabo cada una de las universidades participantes en la red, que enuncian que se ocupan
del estudio de los mensajes y potenciales representaciones que se desprenderian de estos. Segtin describen los
proyectos realizados hasta el momento, estos consisten en: andlisis por el “modelo de “intencionalidad editorial”
(Universidad Nacional de La Plata); “tratamiento periodistico” de ciertos temas (Universidad Nacional de Lomas
de Zamora); el “papel que desemperia el proceso periodistico en la construccion de sentido comtn (sic) acerca
de los derechos humanos en la Argentina” (Universidad Nacional de Cuyo); “debate y la reflexion tedrica sobre
la funcién social de los observatorios de medios” y “monitoreo de la informacion y de su resignificacion en los
medios de comunicacion sobre teméticas de interés social y ciudadano” (Universidad Nacional de Cérdoba); y
“problematicas de género, de tratamiento periodistico de pueblos originarios, experiencias de comunicacion y de-
sarrollo a la vez que se ocupa del analisis de las producciones audiovisuales sobre jovenes” (Universidad Nacional
de Salta). Las publicaciones que aparecen en el sitio no corresponden a la perspectiva de los estudios relevados [en
http://www.redobservatorios.org.ar/web/?page_id=6, consultado el 25 de noviembre de 2012]

> Los resultados preliminares fueron presentados en el primer Congreso internacional sobre estudios de perio-
dismo “Identidad, cambio y desafios de la profesion en el siglo XXI”, Universidad de Santiago, Santiago de Chile,
27 al 29 de junio de 2012.
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ses tomadas para la determinacion de las muestras, sin entrar en la consideracion
de los resultados especificos de cada estudio.

Del relevamiento de encuestas a periodistas realizadas en la Argentina se se-
leccionaron los trabajos que tomaban de manera directa la opinion de los sujetos
sobre cuestiones especificas de su profesion a partir de algin tipo de encuesta por
muestreo. Se descartaron los estudios de caso y los analisis discursivos de noticias
a partir de los cuales se infieren condiciones de produccion en la medida en que
esos mismos estudios se plantean sus resultados como particulares y no represen-
tativos del conjunto.

Para consolidar el listado se revisaron las referencias bibliograficas de los prin-
cipales trabajos publicados en el pais en los tltimos veinte afios sobre periodismo
local y se consultaron a informantes clave, especialmente a los que habian parti-
cipado en los trabajos previos. Un eje temdtico de estos trabajos podria ser una
definicién de los antecedentes que da una de las investigaciones cuando dice que
“la mayoria de los estudios anteriores busca encontrar respuestas que permitan
definir el perfil del profesional de la informacién y las caracteristicas de su trabajo
diario” (Estudio de Comunicacion & Universidad Austral, 2008: 16).

Con estos criterios se identificaron once investigaciones de las cuales diez se
ajustaban mayormente a los criterios de seleccion. Como se observa de la lista que
sigue, la primera publicacién de una investigacion con alguna metodologia cuanti-
tativamente representativa aparece en 1996 y la ultima, en 2011. A los efectos de te-
ner una idea de autores y temas, a continuacién se enumeran por el afio del trabajo
de campo (en algunos casos, distinto de la fecha de publicacién), sus responsables
y el titulo del estudio. En un cuadro anexo se presentan algunos aspectos técnicos
de las investigaciones, tales como institucién responsable, los objetivos declarados
de la investigacion, el tipo de método de relevamiento de datos y el corpus de ana-
lisis. De ese cuadro pueden conocerse aspectos especificos de cada trabajo.

En este articulo se intentara caracterizar los alcances y métodos de las investi-
gaciones, a las que se asignd un codigo de identificacion con la sigla de la organi-
zacion promotora y el afio de realizacion a los efectos de agilizar la mencion a lo
largo del trabajo.

1. 1996: Rosendo Fraga. Centro de Estudios para la Nueva Mayoria, Fundacién
Konrad Adenauer, “Autopercepcion del periodismo en Argentina”. [FKA96]
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2. 1997: Gustavo Béliz y Enrique Zuleta Puceiro. Universidad Austral. “La cultura
profesional del periodismo argentino: hacia un indice riesgo-pais en materia de
libertad de prensa”. [AUS97]

3. 1998: Luis Majul y Viviana Gorbato, Lila Luchessi, coordinadora general.
Universidad de Belgrano. “Periodistas: qué piensan y qué hacen los que deciden
en los medios”. [UBE98]

4. 2000: E Ruiz (coordinador), C. Alvarez Teijeiro, L. Elizalde, D. Fernandez
Pedemonte (Universidad Austral), H. Alconada (diario La Nacién). Fundacion
Konrad Adenauer. “Prensa y congreso: trama de relaciones y representacién so-
cial”. [FKA00]

5. 2003: C. Schmidt-Liermann, M. Rovere, D. Lavalle Cobo, para Fundacién
Konrad Adenauer. “Periodismo y acceso a la informacion publica”. [FKA03]

6. 2003: Instituto Prensa y Sociedad, Fundacién Konrad Adenauer, “Cémo traba-
jan los periodistas latinoamericanos” [IPY03]

7. 2003: Stella Martini y Lila Luchessi, Universidad de Buenos Aires. “Los que ha-
cen la noticia” [UBA03]

8. 2005: Giacobbe y Asociados para el Foro de Periodismo Argentino (FOPEA).
“Sobre los periodistas y su profesion”. [FOPO05]

9. 2008: “Estudio de comunicacién, Universidad Austral. “Periodistas y empresas:
Claves de una relacion necesaria indice”. [AUS08]

10. 2011: CIO para FOPEA. “Encuesta sobre los periodistas y su profesion” [FOP11]

A estos trabajos podria agregarse la investigacién de Graciela Paredes, de la
Universidad del Salvador, que también se ocupa de “La imagen de los profesiona-
les de la informacion en la prensa” [UDS09]. La autora realiza una categorizacion
de temas a partir de testimonios de periodistas, pero no se incluye en el listado
porque no trabaja con la metodologia de encuesta, sino que utiliza las declara-
ciones de periodistas publicadas en noticias de diarios nacionales. Si bien no es
equiparable metodolégicamente al grupo seleccionado, se la consideré pertinen-
te para ilustrar algunas cuestiones relacionadas con la determinacion de perfiles
profesionales.

La accesibilidad del material se establecié como un criterio adicional de selec-
cion en la medida en que es un dato elocuente del alcance del trabajo y su potencial
difusion. Por ello, se incluyeron solo las publicaciones editoriales y cientificas, en
formato impreso o digital, previa verificacion de estas referencias con investiga-
dores y docentes vinculados con el tema. Por esta razén no se tuvieron en cuenta



Austral @ﬂw
Volumen 1 nimero 2 - diciembre de 2012 - ISSN 2313-9137

algunos informes elaborados por las asociaciones gremiales que realizaron algunas
encuestas sobre aspectos parciales de la profesion, que no cumplian este requisito
editorial.

De los titulos que aportaron los especialistas consultados no se consideraron
aquellas publicaciones especificas por su circulacion acotada® y las investigaciones
desarrolladas con metodologias distintas de la encuesta de muestra. Se descarta-
ron, por ejemplo, el caso de dos iniciativas de la Universidad Catdlica Argentina,
de Buenos Aires, a cargo de la periodista y docente Raquel San Martin y de las
investigadoras Lidia de la Torre y Maria Teresa Téramo, incluidas en una publi-
cacion sobre calidad periodistica (Amado, 2007). La investigacion de San Martin’
buscaba “evaluar la nocién de informacién que manejan los periodistas natural-
mente [...] a partir de grupos de discusion con periodistas de los diarios Clarin,
La Nacién y Pdgina/12” (Amado, 2007: 142). El trabajo de Téramo y La Torre® se
ocupd de identificar parametros de calidad en las noticias, algunos de los cuales
permitian inferir practicas periodisticas. La exhaustiva revision de las investiga-
ciones sobre periodismo en Argentina realizada por César Arrueta para su tesis
doctoral (Arrueta, 2010a) aport la referencia de algunos trabajos en medios de
provincias’. En todos los casos se trataba de investigaciones cualitativas sobre gru-

¢ Lavicedecana de la Facultad de Periodismo de la Universidad Nacional de La Plata, Patricia Vialey, aport6 las

siguientes referencias de trabajos de investigacion relacionados con la cultura periodistica hasta 2011 junto con
dos tesis de grado: “El sujeto profesional del derecho a la comunicacion en la sociedad de la informacién: estudio
del ejercicio de derechos de los graduados de la Facultad de Periodismo y Comunicacion Social de la Universi-
dad Nacional de la Plata”. Directora: Eliades Analia (2011-2012). “Identificacion de perfiles y tendencias en las
articulaciones entre los campos profesional y académicos en la formacién universitaria en comunicacién social:
un estudio de caso”. Directora Nancy Diaz Larranaga (2003-2004). Su responsable confirmé que fue basado en
andlisis documental y entrevistas.

7 San Martin, Raquel (2004). “La informacién como bien publico: qué dicen los medios y qué piensan los perio-
distas”, realizada en el marco del Programa de Estimulo a la Investigacion y Aportes Pedagdgicos del Instituto de
Comunicacién Social de la Universidad Catolica Argentina (UCA). Informe.

8 Dela Torre, Lidia & Téramo, Maria Teresa (2004). La noticia en el espejo: medicién de la calidad periodistica: la
informacion y su puiblico. Buenos Aires: EDUCA.

De la Torre, Lidia (2007). Publicos y periodistas, semejanzas y diferencias: el Diario de Cuyo. Buenos Aires, EDU-
CA.

° Arrueta, Julio (2009). “Rutinas de produccién y calidad periodistica en diarios de referencia dominante”, Uni-
versidad Austral, tesis de doctorado en Comunicacién.

Eisayaga, Amalia (2007). “Desafio en la adversidad: Notas sobre los medios graficos en San Salvador de Jujuy” (p.
57-82). En: Arrueta, Cesar et al. (compiladores). Sobresentidos: estudios sobre comunicacién, cultura y sociedad.
San Salvador de Jujuy: EDIUN]Ju.

Postolski, Glen & Rodriguez, Daniel (2005: 65-80). “Ambivalencias y potencialidades de las nuevas tecnologias
en la organizacion del trabajo en la prensa argentina”. En: Arrueta, Cesar (compilador). Sociedad, estado y medios:
aportes para pensar la responsabilidad comunicativa en Jujuy. San Salvador de Jujuy: Ediciones de la Rueca.
Quiroga, Sergio (2000). “La produccion de noticias en CTC Canal 2 (San Luis)”. Citado por Arrueta (2009), ver
cita ut supra.
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pos especificos cuyas conclusiones no se presentaban como diagnoéstico del perio-
dismo argentino en general.

Alcance y métodos usados en las encuestas sobre periodismo argentino

De las diez investigaciones seleccionadas solo la mitad podrian considerarse
estrictamente encuestas representativas (FKA96, AUS97, FOP05, AUS08, FOP11).
El resto considera una muestra demasiado pequena de informantes argentinos o
se presentan como indagaciones exploratorias o eminentemente cualitativas, con
mayor o menor grado de sistematizacion en los cuestionarios. Solo tres han consi-
derado los medios de todo el pais (FOP05, AUS08, FOP11), aunque apenas las dos
ultimas han tomado una muestra aleatoria sistematica. Las restantes se centraron
en los medios del distrito Capital, que si bien son los de mayor envergadura y
tienen potencial de llegada a todo el pais, no necesariamente son representativos
de la cultura profesional del conjunto. De hecho, hay evidencias para presumir
que las condiciones de trabajo de los grandes medios son diferentes de los de las
provincias, donde a su vez son diferentes para los grandes medios locales que para
los pequenios'’, como muestra el Monitoreo de libertad de expresion que realiza
FOPEA™".

En algunas investigaciones, la muestra de Argentina correspondia a una pe-
quena parte de un estudio continental (FKA03, IPY03). En otros casos, se contras-
t6 la percepcion de los periodistas con la de otros grupos sociales (FKA96) o se
analiz¢ especificamente el vinculo informativo con otros grupos como el Congreso
nacional (FKAO0) o las areas de prensa de las empresas (AUS08). Tampoco puede
decirse que todos los estudios comparten variables para la definicion de la cultura
profesional argentina, dado que cada uno esta planteado con objetivos especificos
y se ocupan de diferentes aspectos.

Con respecto de la institucion en las que se desarrollaron, dos se presentan
como publicacién de una facultad de comunicacion (AUS97, AUS08); tres como
trabajos realizados con el concurso de estudiantes de una catedra (AUS97, UBE9S,

12 Solo en el mercado de diarios, que es el que esta mas sistematizado, para comienzos de siglo se estimaban unos
274 titulos, de los cuales unos 150 correspondian a la provincia de Buenos Aires y 26, a la ciudad homénima.
Asimismo, la Asociacion de Diarios del Interior de la Republica Argentina (ADIRA) sostenia que el 80% de sus
asociados eran pequenas y medianas empresas (Secretaria de Cultura de la Nacion, 2003: 164).

" Organizacion civil de periodistas, con aproximadamente trescientos asociados, que realiza un monitoreo de
libertad de expresion en el pais. Tomado de internet en septiembre de 2012: http://www.fopea.org/Libertad_de_
Expresion/Informes_Monitoreo_LE.
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UBAO3); y cuatro fueron coordinados por profesores de alguna materia (UBE9S,
FKAO00, UBA03, AUS08). Mas alla del liderazgo de la Universidad Austral en este
tipo de estudios, la iniciativa mayoritaria proviene de organizaciones de la socie-
dad civil (cuatro por la Fundacién Konrad Adenauer y dos por FOPEA), mientras
que en la realizacién hay una importante participaciéon de consultoras privadas
(FKA96; AUS97; FOP05; AUS08; FOP11).

En el conjunto, el trabajo de Paredes (UDS09) no responde a la metodologia
de encuesta sino que se inscribe dentro de los numerosos trabajos que utilizan
el andlisis de noticias para buscar las representaciones discursivas. Su detalle se
incluy6 en el anexo en tanto que utiliza la técnica de andlisis cuantitativo de una
muestra importante de noticias a partir de las cuales se identifican testimonios de
periodistas que se ocupan especificamente de reflexionar sobre los alcances de la
profesion. Algo similar realiza FKA00, aunque en este caso el andlisis de noticias
se usa como método de triangulacién. Ambas justifican el método, como lo hace
la mayoria de los estudios revisados, en que se tratan de indagaciones exploratorias
de un tema poco estudiado.

De las investigaciones analizadas, las que consideran una muestra importante
—basada en un criterio representativo mas comprensible— son la primera de la
serie (UBEY6) y las ultimas (AUS08, FOP11). En general, se ofrece una explica-
cion de la metodologia (FKA96, AUS97, FKA00, UBA03, AUS08, FOP11), aunque
solo la mitad presenta una justificacion técnica del criterio de muestreo (FKA96,
UBE98, FKA00, AUS08, FOP11). Con una muestra también acotada, la investiga-
cién FKAOO es la que ofrece una justificaciéon mas técnica de la metodologia elegi-
da (Ruiz, F et al., 2001: 14-18), en tanto que UBAO3 es la que mas problematiza la
cuestion epistemologica, presentando las limitaciones que han tenido los estudios
del periodismo en el pais. Las autoras aclaran que el método fue la observacion
participante, aunque insisten en su cardcter experimental, en la medida en que
no lo consideran estrictamente etnografico por aplicarse a un grupo social con
“exceso’ de voz publica” (Martini & Luchessi, 2004: 184). Ambas investigaciones
(FKA00, UBAO03) utilizaron la técnica de la observacién directa como método de
triangulacion y trabajaron sobre los medios de la ciudad de Buenos Aires. El di-
sefio de la muestra de UBAO3 considera criterios de audiencia para focalizarse
en los “grandes medios con trayectoria y reconocimiento” (Martini & Luchessi,
2004: 189). A partir de esta base seleccionaron “un grupo al que evaluamos como
representativo de la profesion”, aunque en el parrafo siguiente indican “que los in-
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formantes podrian haber sido otros” (loc. cit.). Las autoras son cautas a la hora de
presentar el camino de investigacion y aclaran que las conclusiones deben tomarse
como parciales, solo para esos casos particulares (Martini & Luchessi, 2004: 186)
y los temas abordados parecen surgir de una clasificacion elaborada por ellas a
partir de los resultados. La investigacion de Paredes (UDS09) también realiza una
categorizacion de temas que surgen de las declaraciones de los periodistas, con lo
cual en ambas podria suponerse que los temas surgieron de los informantes.

Los investigadores decidieron trabajar con los medios donde se realiz6 la in-
vestigacion, justificando en que se trataba de los de mayor audiencia del pais. La
decision metodolédgica de la mayoria de los trabajos determiné poner el foco en los
periodistas de los grandes medios de la ciudad de Buenos Aires. En este sentido,
la justificacién de IPY03 puede tomarse como el parametro usado para justificar el
recorte en esos medios:

El nimero de encuestados elegidos (20) nos obliga a sefialar que este resumen
es apenas una muestra bastante sesgada y cadtica de estos habitos de trabajo en
la ciudad de Buenos Aires, el lugar en la Argentina con mayor concentracién de
medios de comunicacién y, por ende, mayor cantidad de trabajadores de prensa
(Instituto Prensa y Sociedad, 2004: 16).

Solo UBAO3 apoya el recorte “en razones cientificas y focalizacién politica en
tanto este trabajo se basa en la relacion de los periodistas con “el poder hegemoni-
co” planteando que se haria luego un andlisis de “la produccion periodistica alter-
nativa” (que no se concret6 a la fecha), para contar con parametros de compara-
cion (Martini & Luchessi, 2004: 13). Lo cierto es que este universo tiene la ventaja
de ser accesible (lo que se aclara en varias investigaciones) y ser mas acotado en
cantidad de medios. Sin embargo, tampoco en estos casos aparecen dimensiones
concretas de los periodistas en ejercicio. En 1999, Lila Luchessi, coordinadora de
la investigacion UBE98 y luego de UBAO03, planteaba esta dificultad: “Como en
tantos otros campos, no existen relevamientos de la cantidad de profesionales en
ejercicio en el pais” (Majul & Gorbato, 1999: 199). Una década después, todavia no
se conoce alguna iniciativa que intente dimensionar el universo de los periodistas
en ejercicio o de los espacios en que se desempeifan.

Cuando el Foro de Periodismo Argentino decidié emprender su primera inves-
tigacion en 2005 armo un listado a partir de los periodistas asociados y de referen-
cias que estos pudieran aportar en sus provincias. Andrés D’Alessandro, director
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de la organizacion'?, senal¢ al respecto que partieron “de la base de que no sabe-
mos con exactitud qué cantidad de periodistas en ejercicio hay en la Argentina,
y mucho menos cuantos a nivel provincias” En funcién de ello, para la edicion
2011 Cecilia Mosto, responsable de la consultora que llevé a cabo el relevamiento,
propuso partir de los listados disponibles en FOPEA y sumar referencias de los
socios de todo el pais. A fin de subsanar falencias metodologicas de los estudios
previos®, su propuesta fue seleccionar los casos de manera sistematico aleatoria
para garantizar representatividad y fijar un piso estadisticamente aceptable para
poder analizar la informacion por zonas. De esa manera, conformaron una base
de datos de dos mil quinientos contactos de medios diversos de todo el pais, de los
que obtuvieron un millar de respuestas de todas las provincias argentinas, lo que
la convierte en la encuesta mas amplia realizada. Sin embargo, aun en este caso,
no hay forma de saber, por ejemplo, si las cuotas demograficas de los entrevistados
coinciden con las del universo.

Del relevamiento realizado surge que entre las iniciativas identificadas hay un
predominio de consultoras (FKA96, AUS97, FOP05, FKA08, FOP11) y de orga-
nizaciones de la sociedad civil (FKA96, FKA00, FKA03, IPY03, FOP05, FOP11)
por sobre las casas de estudio. Esta conclusion coinciden con las conclusiones de
un estudio previo del doctor Arrueta donde habia planteado que “no es descabe-
llado pensar, en consecuencia, que los estudios de newsmaking en nuestro pais se
hayan potenciado principalmente por un interés creciente de empresas y organi-
zaciones civiles de conocer la l6gica interna de los medios y establecer puntos de
contacto con esa trama compleja de construccion de realidad” (Arrueta, 2006). La
articulacion de estos otros actores con la universidad fue planteada por Damian
Fernandez Pedemonte —quien participé en dos de los estudios identificados— y
permite comprender un poco mejor las carencias de los antecedentes:

Como una veta, el estudio sélo contiene elementos de valor. No es un “mamo-
treto” tedrico o ensayistico. Es el resultado de un trabajo arduo de respeto a lo que
dicen los informantes: de definir una muestra representativa, confeccionar cues-
tionarios claros y pertinentes, lograr que se completen, procesar las respuestas,
analizar e interpretar los datos. La investigacion aplicada es una funcion tipica de
la universidad, que dispone del tiempo, de la independencia y de la metodologia
para servir asi a la sociedad. Y es, ademas, un punto de interseccion con las con-

12 Andrés D’Alessandro, director de Fopea, fue consultado para este trabajo en febrero de 2012.
" Cecilia Mosto, directora de la Consultora CIO, fue consultada para este trabajo en marzo de 2012.
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sultoras —como se ve en este estudio conjunto de Estudio de Comunicacion y la
Facultad de Comunicacién de la Universidad Austral—: porque una investigacion
universitaria de estas caracteristicas provee de la informacidén necesaria para to-
mar decisiones, para la implementacion de planes, que ya es tarea propia de las
consultoras (Estudio de Comunicacién & Universidad Austral, 2008: 8).

De esta manera, por oposicidn, se evidencian ciertas debilidades de los estu-
dios previos del campo, a las que hay que sumar la pobre proyeccion de la produc-
cion cientifica local en los estudios globales de periodismo. En este contexto no re-
sulta tan extrafio que solo tres de las encuestas aporten conclusiones que podrian
tomarse como representativas del sector y ninguna ofrezca certezas acerca de las
dimensiones del universo en estudio. La produccidon en campo priorizd la observa-
cion al periodismo a partir de los contenidos que publica por sobre la indagacion
las condiciones en que son producidos. Cuando lo ha hecho, ha preferido meto-
dologias de tipo etnograficas, de observacidn de casos, que no posibilitan obtener
conclusiones del conjunto mas que aproximativamente.

Conclusiones para una agenda de investigacion

Sin certeza de la cantidad de profesionales ni las dimensiones del sistema de
medios en los que se desempenan, es dificil establecer bases técnicas para estu-
dios que arrojen conclusiones representativas de las problematicas del sector. Sin
embargo, esta limitacion no parece haber sido un impedimento para el desarrollo
del campo en Argentina. Los diez trabajos relevados coinciden en sefialar como
caracteristicas de los estudios sobre periodismo desinterés por las metodologias
cuantitativas, escaso desarrollo de los estudios dentro de la teoria del newsmaking,
falta de datos empiricos sobre el sector y dificultades para encontrar conclusiones
que puedan ser tomadas como representativas del periodismo argentino.

Si hubiera que plantear algunas hipétesis acerca de la particular trayectoria
que tuvieron los estudios del periodismo en el pais, no puede obviarse la impronta
tedrica dominante en los centros académicos locales. Silvio Waisbord recuerda
que la particular formacién y consolidacién de un campo interdisciplinario e in-
ternacional del estudio de la comunicacién fue marcado por “el dominio de de-
bates tedricos anclados en las academias estadounidenses y britanicas, las cuales
a su vez reflejaban preguntas empiricas propias de esos paises” (Waisbord, 2012).
En Argentina, la primera linea de investigacion fue practicamente excluida de la
discusion (en muchos casos, también del curriculo universitario) y no por razones
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estrictamente epistemologicas. Roberto Follari sefial6 al respecto que la preemi-
nencia de las disciplinas en los distintos momentos histéricos depende de “relacio-
nes de fuerza que no son principalmente intratedricas”:

Eso lleva a que algunas de estas disciplinas alcancen preeminencia. Si no-
sotros, grosso modo, hacemos ahora una periodizacion en los estudios sobre
comunicacion, en Argentina alla por los afos 70, hacia los comienzos de las ca-
rreras de comunicacion en el pais, tuvo mucho peso la critica ideoldgica plantea-
da desde el andlisis sociopolitico en términos de Mattelart con Para leer el Pato
Donald, o en términos de Pasquali (Arrueta, Brunet, & Guzman, 2010: 22).

El profesor Follari agrega que esas “condiciones politicas y culturales intervie-
nen siempre sobre cualquier disciplina, pero en cuanto la condicién epistemoldgi-
ca es mas débil, intervienen mas. Asi, la posiciéon conceptual queda subordinada a
las condiciones politicas y culturales cuando hay escaso desarrollo de la propuesta
epistemoldgica” (Arrueta, Brunet & Guzman, 2010: 23). Lo que ocurre es que la
discusion tedrica se vuelve esencial cuando de ella depende no solo el abordaje de
un problema de estudio sino cuando configura un obstaculo para su definicién. En
este sentido, se vuelve urgente contar con datos locales dada la dificultad de hacer
propias las conclusiones obtenidas para otros contextos, como bien observa Silvio
Waisbord:

Sibien en un mundo globalizado el periodismo esta conectado a través de mul-
tiples redes profesionales e informativas, ni las normas éticas que rigen el trabajo
periodistico cotidiano ni las aspiraciones individuales y colectivas del periodismo
son idénticas (Donsbach y Patterson, 2004; Hanitzsch, 2007). La racionalidad de
los procesos de decision en redacciones es eminentemente local, influenciada por
la arquitectura del sistema politico, factores econémicos, expectativas de las au-
diencias y otros factores (Waisbord, 2012).

Estas variaciones entre contextos han sido planteadas en el trabajo de Tomas
Hanitzsch y Claudia Mellado, que sefialan que los condicionamientos percibidos
varian de un pais a otro, aunque en todos los casos se mantenga una brecha entre
lo percibido y la autonomia real del periodista (Hanitzsch & Mellado, 2011: 17).
Esta observacion plantea la necesidad de ir mas alla de la opinion de los profesio-
nales o de un analisis de medios acotados a casos particulares. Las entrevistas que
apoyan los numerosos estudios de casos y muchas de las tesis no constituyen una
metodologia que ofrezca conclusiones extensibles a otros contextos mas alld de los
analizados, como plantean las profesoras Martini y Luchessi (2004).
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Otros problemas de investigacion surgen cuando se intenta comparar la situa-
cion del periodismo argentino con las tendencias globales. Por caso, en los ultimos
afios se plantea la existencia de un “periodismo militante” que se autodefine como
el que se opone al “periodismo de los medios hegemoénicos”, denominacién gene-
ral con que se alude a las grandes empresas medidticas. Sin embargo, el determi-
nismo entre la propiedad de los medios y el ejercicio de un periodismo particular
seria una excepcion a la tendencia global que marcan Hanitzsch y Mellado cuando
plantean que las influencias econémicas y de los duefios de los medios son en ge-
neral poco percibidas por los periodistas en todos los paises relevados. Al carecer
de evidencias empiricas locales acerca de que existen dos formas contrapuestas
de ejercer la profesion y qué caracteristicas especificas tienen, la discusion queda
en un intercambio de opiniones. Estudios previos les permiten concluir a Hallin
y Mancini que la oposicién profesional o periodismo instrumentalizado (politica
o comercialmente) no representan una oposicion que se da en todas las circuns-
tancias de la misma manera. La profesionalizacion y la orientacion a fines no son
dimensiones excluyentes en la medida que en que pueden aplicarse ciertos para-
metros profesionales que mantienen la distincidon profesional en términos bour-
dianos (Hallin & Mancini, 2004: 37). Sin embargo, estos matices no siempre estan
presentes en la discusion sobre la profesion que se observa en los medios y en los
foros en los ultimos afos.

No se trata en este caso de traer a cuento en este trabajo la vieja discusion
de la validez de las metodologias cuantitativas por sobre las cualitativas, sino de
sefialar que el desinterés por las primeras en el campo del periodismo ha determi-
nado que aun hoy en Argentina no se cuente con una dimensién del sector, ni se
haya problematizado su falta. La debilidad de la representacién gremial, la falta de
consejos profesionales y la baja presencia de organizaciones profesionales pueden
ser, en parte, razones de esta falta de datos en la medida en que estas instituciones
suelen ser las bases que toman los estudios de los otros paises para desarrollar sus
muestras. La fuerte presencia de centros de formacién de periodistas, con casi un
centenar de instituciones en todo el pais no necesariamente se refleja en una hete-
rogeneidad de abordajes y metodologias de estudio'. Del relevamiento realizado
surge que las encuestas sobre el ejercicio profesional provienen, en su mayoria, de

!4 Existe casi un centenar de instituciones de ensefianza de periodismo. Luchessi y Martini consignan que para

2003 habia 36 universidades nacionales, 39 universidades privadas, 23 institutos y 7 posgrados (Martini & Lu-
chessi, 2004: 32).
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fuentes no académicas. Son, ademas, muy pocas las encuestas que consideran los
medios de todo el pais, lo cual nos enfrenta a la limitacién de carecer de un diag-
nostico de la situacion del periodismo argentino en su conjunto.

Esto acarrea una seria limitacién metodoldgica a la hora de disefiar una en-
cuesta dado que se carece de datos basicos tales como la proporcion de periodistas
que trabajan en medios grandes o pequefios, urbanos o del interior; cual es la
composicion etaria y social de las redacciones o como estd conformada la pira-
mide de categorias laborales. La insuficiencia de estos datos implica también que
no se puede hablar de un perfil del ejercicio del periodismo en Argentina sino de
diagnosticos parciales, siempre provisorios.

El hecho de que hayan sido organizaciones civiles y universidades privadas las
que mas se ocuparon de recabar algunos datos no esta en el valor de sus trabajos
sino en que sus resultados no suelen ser discutidos en los foros académicos tradi-
cionales. Como correlato, no se ha problematizado atn la necesidad de conocer
qué cantidad de profesionales hay en ejercicio, dénde estan y como desarrollan su
tarea. Estos estudios serian valiosas contribuciones para triangular los multiples
estudios sobre los contenidos mediaticos, en la medida que permitiria contrastar
las inferencias acerca de las condiciones de produccién que se observan en el dis-
curso con los aportes de la sociologia de las redacciones y la teoria de la noticia. En
este contexto, la perspectiva académica podria tomar los escasos antecedentes de
estudios de la sociedad civil para enriquecerlos tedricamente y proyectar algunas
conclusiones de los estudios de periodismo argentino en la agenda mundial de
investigacion.
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Anexo

Sintesis de las investigaciones sobre periodistas
realizadas en Argentina (1996-2011)

La presentacion de los estudios relevados incluida en esta tabla anexa se realiza
consignando el afo de realizacion del estudio y el titulo que le dieron sus autores,
que se consignan junto con la institucién que auspicio la investigacién (entre pa-
réntesis se incluye la referencia bibliografica). Para una somera descripcion de la
metodologia que utilizaron cada uno de los estudios se mencionan los objetivos
declarados, la metodologia utilizada en cada estudio y la determinacion del cor-
pus de analisis de acuerdo con lo que mencionan los propios autores. Excede el
objetivo de este articulo el analisis de las conclusiones de cada uno de los estudios,
sino que se consideraron los datos que usaron para dimensionar el colectivo de los
periodistas de Argentina.
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Afio de realizacion: 1996

Titulo del estudio: “Autopercepcion del periodismo en Argentina” [FKA96]

RESPONSABLES / INSTITUCION
AUSPICIANTE (REFERENCIA
BIBLIOGRAFICA)

OBJETIVOS DECLARADOS EN
CADA INVESTIGACION

METODOLOGIA UTILIZADA POR
LOS ESTUDIOS RELEVADOS

CORPUS DE ANALISIS
DE CADA ESTUDIO

Rosendo Fraga (comp.), responsable
por la consultora Centro de Estudios
para la Nueva Mayorfa, con el apoyo de
la Fundaci6n Konrad Adenauer.

Se consigna que en la edicion del libro
participd la Fundacién Editorial de la
Universidad de Belgrano.

(Fraga, 1997)

“La cultura profesional del periodi

Estudio de opinién para poner en
conjuncién Autopercepcion del perio-
dismo y comparacion con percepcion
de “lideres de opinién” (empresarios,
politicos y jueces) y opinidn publica.

£l trabajo se presenta como “des-
criptivo y exploratorio” (p. 45). En el
posfacio, la Fundacion agrega que el
objetivo es “p oner de manifiesto las
debilidades que se evidencian en un
segmento de dificil relacionamiento
entre el periodismo y la politica, con
el propdsito de proveer posibles enfo-
ques de solucion a alentar procesos de
reforma ya en marcha” (p. 195).

smo argentino: hacia un indice ries|

Estudio exploratorio descriptivo, con
muestras representativas (asf mencio-
nado por los autores). Relevamiento
por encuesta personal con un cues-
tionario de 49 preguntas que surgié de
una prueba piloto de un cuestionario
de 60 ftems.

Periodistas: muestra de 120 periodistas
con cuotas de edad y medio sobre uni-
verso de periodistas de Buenos Aires
(dmbito metropolitano). Se trabajaron
con datos secundarios para estratifi-
aar los periodistas por modalidad de
trabajo.

Lideres de opinion: 147 entrevistas,
sobre listado de la consultora, con la
condicion de que “hubieran  tenido
contacto con la prensa” (p. 48)

Opinién  publica: 503 entrevistas.
Muestra probabilistica estratificada por
edad, sexo, nivel educativo y situacién
socioecondmica.

Junio-agosto de 1996.

Afio de realizacion: 1997

go-pais en materia de libertad de prensa” [AUS97]

RESPONSABLES / INSTITUCION
AUSPICIANTE (REFERENCIA
BIBLIOGRAFICA)

OBJETIVOS DECLARADOS EN
CADA INVESTIGACION

METODOLOGIA UTILIZADA POR
LOS ESTUDIOS RELEVADOS

CORPUS DE ANALISIS
DE CADA ESTUDIO

Gustavo Béliz y Enrique Zuleta Puceiro
por la consultora Sofres-bope, con
alumnos de la cétedra “Andlisis de in-
formacion de la politica” de la Facultad
de Ciencias de la informacion de la
Universidad Austral.

(Beliz & Zuleta Puceiro, 1998)

Caracterizar la cultura profesional
del periodismo argentino. Se plantea
como “el primer diagnéstico descripti-
vo de la cultura profesional del perio-
dismo argentino” (p. 7).

Se consideraron las siguientes va-
riables de medicién: a) criterios de
noticiabilidad; b) niveles de influencia
y credibilidad del periodismo; ) condi-
ciones de competencia; d) percepcion
de otras instituciones publicas; €) uso
de fuentes y recursos; e) vulnerabilidad
frente a episodios de corrupcion; f)
condiciones laborales; g) el periodista
como persona; h) autocritica del des-
empefio profesional.

£l enfoque metodoldgico se presen-
ta como ‘cuantitativo-cualitativo”
Reconocen que las limitaciones de
proyeccion de la muestra y el método
(muchos de los entrevistados comple-
taron el cuestionario por su cuenta, sin
un entrevistador), hacen del trabajo
una“técnica mixta’.

Se tratd de entrevistas a través de la
aplicacién de un cuestionario estruc-
turado, sobre una muestra represen-
tativa.

Se plantea el trabajo que propone un
autoandlisis que sirva para desarrollar
un indice de la libertad de prensa.

El cuestionario se desarroll¢ a partir de
entrevistas a informantes clave.

Se realizaron 131 encuestas a perio-
distas de medios nacionales de Capital
Federal y Gran Buenos Aires. Se tuvie-
Ton en cuenta la segmentacion por tipo
de medio, edad, antigliedad, jerarquia
¥ niveles remunerativos.

Octubre y diciembre de 1997.
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Afio de realizacion: 1997

“Periodistas: qué piensan y qué hacen los que deciden en los medios” [UBE98]

RESPONSABLES / INSTITUCION
AUSPICIANTE (REFERENCIA
BIBLIOGRAFICA)

OBJETIVOS DECLARADOS EN
CADA INVESTIGACION

METODOLOGIA UTILIZADA POR
LOS ESTUDIOS RELEVADOS

CORPUS DE ANALISIS
DE CADA ESTUDIO

Luis Majul y Viviana Gorbato. Lila
Luchessi, coordinadora general. Las
entrevistas se hicieron con alumnos de
la materia Habilitacion profesional |, de
|a carrera de Periodismo de la Universi-
dad de Belgrano.

(Majul & Gorbato, 1999)

Afio de realizacién: 2000

Indagar en los periodistas que toman

decisiones en los medios de mayor cir-

culacion las siguientes variables:

« Poder de la prensa.

- Comportamientos corporativos.

« ftica implicita en el ejercicio perio-
distico.

Entrevistas (cuestionario con 75 pre-
quntas) a 115 periodistas.

Entrevistas abiertas en profundidad a
13 profesionales.

“Prensa y congreso: trama de relaciones y representacion social” [FKA00]

115 respuestas de 248 contactados del
universo de los “periodistas que deci-
den con alto nivel de responsabilidad
la noticia de mafiana” (p. 199). Los
medios fueron diarios (4); revistas (3);
radio AM (4); cadenas (4); agencias de
noticias (4).Se eligieron con criterio de
representacion de cada medio y activi-
dad dentro de cada empresa.

RESPONSABLES / INSTITUCION
AUSPICIANTE (REFERENCIA
BIBLIOGRAFICA)

OBJETIVOS DECLARADOS EN
CADA INVESTIGACION

METODOLOGIA UTILIZADA POR
LOS ESTUDIOS RELEVADOS

CORPUS DE ANALISIS
DE CADA ESTUDIO

Ruiz, F. (coordinador), Alvarez Teijeiro,
(., Hizalde, L., Ferndndez Pedemonte,
D. (profesores de la Facultad de comu-
nicacion de la Universidad Austral),

Indagar sobre la relacién de la prensa
con el Congreso nacional, identifican-
do factores de poder y funciones de los
periodistas y los medios.

Se detallaron varias etapas:

- Entrevistas en profundidad.

« Taller con 17 protagonistas de la acti-
vidad parlamentaria.

Muestra no probabilistica. 93 entre-
vistados (33 legisladores, 40 jefes de
prensa y 20 periodistas), del dmbito
del Congreso Nacional que funciona en

BIBLIOGRAFICA)

Alconada, H. (diario La Nacién). Apoyo « Entrevistas con cuestionario autoad- | la ciudad de Buenos Aires.
de la Fundacién Konrad Adenauer. ministrado (66 preguntas).
(Ruizetal,, 2001) « Andlisis de noticias.
« Observacion directa.
Afio de realizacion: 2003
“Periodismo y acceso a la informacién puiblica” [FKA03]
RESPONSABLES / INSTITUCION OBJETIVOS DECLARADOS EN METODOLOGIA UTILIZADA POR CORPUS DE ANALISIS
AUSPICIANTE (REFERENCIA CADA INVESTIGACION LOS ESTUDIOS RELEVADOS DE CADAESTUDIO

Comelia  Schmidt-Liermann, Marta
Rovere y Dolores Lavalle Cobo, para la
Fundacién Konrad Adenauer.
(Schmidt-Liermann, Rovere, & Lavalle
(obo, 2003)

Eltrabajo tuvo como foco el derecho de
acceso a lainformacion y el uso que los
periodistas hacen del recurso legal. I
cuestionario tenfa algunas preguntas
acerca del tipo de periodismo que
ejercian los informantes y cuestiones
relacionadas con el ejercicio profesio-
nal como el uso de fuentes, amenazas
y presiones, entre otros.

Investigacion cualitativa, por medio de
entrevistas personales y un sondeo no
probabilistico a periodistas, editores,
directivos y empresarios y profesio-
nales de la comunicacion. Se realizo
mediante un cuestionario de doce pre-
quntas abiertas a partir de las cuales se
elaboraron conclusiones, apoyadas en
informacidn de contexto especifica del
tema de acceso a la informacion.

169 periodistas, sin cuotas por medios
ni por funcion. En Argentina se logra-
ron 104 respuestas (47 entrevistas per-
sonales y 57 cuestionarios); México: 30
respuestas; Uruguay, 25; Perd, 10.
Duracion: 6 meses.
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Afio de realizacion: 2003

“Cémo trabajan los periodistas latinoamericanos” [IPY03]

RESPONSABLES / INSTITUCION
AUSPICIANTE (REFERENCIA
BIBLIOGRAFICA)

OBJETIVOS DECLARADOS EN
CADA INVESTIGACION

METODOLOGIA UTILIZADA POR
LOS ESTUDIOS RELEVADOS

CORPUS DE ANALISIS
DE CADA ESTUDIO

Instituto Prensa y Sociedad, Fundacién
Konrad Adenauer.
(Instituto Prensa y Sociedad, 2004)

“Los que hacen la noticia” [UBA03

]

I trabajo se presenta con una pregun-
ta general: “;Y qué tan exigentes son
los procesos de trabajo de los perio-
distas en América Latina y qué margen
existe para nuevos modelos de nego-
cios y mayor calidad?” Las categorfas
de las variables son: aspectos técnicos
del drea donde trabaja; habitos de tra-
bajo; cualidades profesionales.

Entrevistas a periodistas mediante
cuestionario administrado. Se aclara
que “no pretende ser representativo
de todos los medios del subcontinente”
(7).

182 periodistas de medios lideres de
Argentina (20 periodistas), Bolivia,
Colombia, Chile, Ecuador, Guatemala,
México, Paraguay, Uruguay, Venezuela
y Perd.

Solo medios lideres de ciudades ca-
pitales.

Afio de realizacion: 2003

RESPONSABLES / INSTITUCION
AUSPICIANTE (REFERENCIA
BIBLIOGRAFICA)

OBJETIVOS DECLARADOS EN
CADA INVESTIGACION

METODOLOGIA UTILIZADA POR
LOS ESTUDIOS RELEVADOS

CORPUS DE ANALISIS
DE CADA ESTUDIO

Stella Martini y Lila Luchessi, profeso-

Experimentar formas de acceso (mé-

Observacién participante llevada a

45 periodistas de Buenos Aires

BIBLIOGRAFICA)

ras de la UBA, con alumnos e investi- | todos) y categorfas (teorfas) para | cabo por estudiantes avanzados de las | Marzo y junio de 2003.
gadores de la carrera. interpretar la practica del periodismo | cétedras Teorfas sobre el periodismo de
(Martini & Luchessi, 2004) (p. 184). “Poner en escena las rutinas | la UBA. Etapas (p. 187):
productivas a partir de la explicacion | 1. Disefio de investigacién.
de los periodistas” (p. 185). 2. Muestra y contactos.
3. Trabajo de campo.
4. Procesamiento, clasificacion y orde-
namiento de categorias.
5. Interpretacion y redacion.
Aiio de realizacion: 2005
“Sobre los periodistas y su profesion” [FOP05]
RESPONSABLES / INSTITUCION OBJETIVOS DECLARADOS EN METODOLOGIA UTILIZADA POR CORPUS DE ANALISIS
AUSPICIANTE (REFERENCIA CADA INVESTIGACION LOS ESTUDIOS RELEVADOS DE CADAESTUDIO

Consultora Giacobbe y Asociados para
el Foro de Periodismo Argentino.

(Foro de Periodismo Argentino & Gia-
cobbe y Asoc,, 2005)

Indagar sobre el ejercicio periodistico
en Argentina (problemas de la pro-
fesién, condicionamientos percibidos,
ética profesional, formacion académi-
@@; periodistas referenciales).

Cuestionario cerrado, anénimo distri-
buido entre los socios de la organiza-
cion y referencias de esos informantes.

282 periodistas de la ciudad de Buenos
Airesy 17 provincias del pas. La lista se
consolidé a partir del listado de socios
y referidos.

Junio y noviembre de 2005.
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Afio de realizacion: 2008

“Periodistas y empresas: claves de una relacion necesaria indice” [AUS08]

RESPONSABLES / INSTITUCION
AUSPICIANTE (REFERENCIA
BIBLIOGRAFICA)

OBJETIVOS DECLARADOS EN
CADA INVESTIGACION

METODOLOGIA UTILIZADA POR
LOS ESTUDIOS RELEVADOS

CORPUS DE ANALISIS
DE CADA ESTUDIO

Lia Ghelfi de Ia consultora Estudio de
Comunicacién y las profesoras Marcela
Pizarro y Maria José Milller por la Fa-
cultad de comunicacién de la Univer-
sidad Austral.

(Estudio de Comunicacion & Universi-
dad Austral, 2008)

Afio de realizacion: 2009

Profundizar en la percepcion que tie-
nen los periodistas sobre la forma de
comunicarse de las empresas, anali-
zando la valoracion de los profesiona-
les de los medios sobre la informacién
que generan las empresas, los canales
que utilizan, la calidad de los materia-
les informativos que producen, entre
0tros aspectos.

Investigacion cuantitativa, aplicando
como instrumento de recoleccién un
cuestionario - semi-estructurado (44
preguntas). Aclara el estudio que no
hay intencion de probar o comprobar
ninguna hipdtesis en particular, sino de
comprender mejor el vinculo que une
a los periodistas y a los profesionales
de las empresas y qué implicaciones
tiene.

“Laimagen de los profesionales de la informacion en la prensa” [UDS09]

Muestra final de 174 casos (sobre 275
contactos telefénicos y correo electré-
nico) de medios de Buenos Aires y los
principales diarios de (érdoba, Men-
doza, Rosario, Mar del Plata, Tucuman,
LaPlatay Bahia Blanca.

Seleccidn aleatoria sobre un marco de
muestra conformado por listados de
periodistas y estratificado por tipos de
medios (grdficos, audiovisuales, digi-
tales y agencias de noticias). Se pon-
derd la participacion de periodistas por
medio en funcién de la representativi-
dad de los medios seqtn la influencia
de estos en el escenario publico.

Entre enero y marzo de 2008.

RESPONSABLES / INSTITUCION
AUSPICIANTE (REFERENCIA
BIBLIOGRAFICA)

OBJETIVOS DECLARADOS EN
CADA INVESTIGACION

METODOLOGIA UTILIZADA POR
LOS ESTUDIOS RELEVADOS

CORPUS DE ANALISIS
DE CADA ESTUDIO

Graciela Paredes, Universidad del Sal-
vador, Fac. Cs. Educy de Com. Social.
(Paredes, [2010])

Aiio de realizacion: 2011
“Encuesta sobre los periodistas y s

A partir del andlisis de noticias sobre
periodistas, se intentaba recabar qué
definicion daban de la profesin los
periodistas participantes en las notas;
los rasgos con los que debian contar
los periodistas; su funcién social; con-
dicionamientos a la labor periodistica.

u profesion” [FOP11]

Monitoreo de noticias referidas a la
tematica del campo periodistico en los
siete diarios de Buenos Aires durante
2009.

2415 noticias cuyos protagonistas son
periodistas o propietarios de medios.
Universo: 5.041 unidades redacciona-
les en diarios de Buenos Aires publica-
dos entre enero y diciembre de 2009.

RESPONSABLES / INSTITUCION
AUSPICIANTE (REFERENCIA
BIBLIOGRAFICA)

OBJETIVOS DECLARADOS EN
CADA INVESTIGACION

METODOLOGIA UTILIZADA POR
LOS ESTUDIOS RELEVADOS

CORPUS DE ANALISIS
DE CADA ESTUDIO

Cecilia Mosto, responsable por la con-
sultora CI0 para el Foro de periodismo
argentino.

(Foro de Periodismo Argentino & Cl0
Argentina, 2011)

Conocer la opinién de los periodistas

argentinos sobre distintos aspectos de

su profesion y del entorno mediato

e inmediato dentro del cual la desa-

rollan.

« Principales problemas

- Ftica y rigor profesional

- Motivaciones profesionales

- Libertad periodistica

+ (apacitacion

- Expectativas. Referentes de la pro-
fesion

- Lugary modalidad de trabajo

« Asuntos gremiales.

Seleccion de contactos aleatorios siste-
méticos a partir de un listado provisto
por la organizacion a través de sus so-
cios de todo el pafs. Encuesta anonima
en pagina web (formato CAWI), con
cuestionario - semi-estructurado (50
preguntas cerradas y abiertas).

943 casos en todo el pafs en base a
listados de periodistas.
Junioajulio 2011




